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ХИМИЧЕСКИЙ ОБЛИК ИЗВЕРЖЕННЫХ ПОРОД КАМЧАТКИ

В настоящей статье сведены химические анализы изверженных
горных пород Камчатки.

В эту сводку вошли как опубликованные в литературе, так и не-
опубликованные анализы.

К последним принадлежат анализы пород Ф. М. Дитерихс из сбо-
ров В. С. Кулакова, В. П. Ивановой, С. Л. Кушева, Л. А. Леткова,
Ю. А. Ливеровского, А. А. Меняйлова, X. С. Никогосяна, Б. А. Паскина,
Б. И. Пийп, Н. Д. Соболева, Ф. В. Соколова, В. Я. Степанова, Д. С.
Харкевича, П. Н. Чижикова и А. В. Щербакова.

Всем им выражаю глубокую благодарность за разрешение напеча-
тать их анализы.

Наши познания об изверженных горных породах Камчатки быстро
растут. Еще в 1930 г. Ф. Ю. Левинсон-Лессинг [4] отмечал наличие
для Камчатки 17 анализов.

А. Н. Заварицкий [2] в 1931 г. привел главные характеристики для
25 анализов, относящиеся к породам Камчатки.

По сравнению с этими цифрами, аналитический материал за послед-
ние годы сильно возрос, как это видно из нижеследующих таблиц.

Целью этой статьи является сводка, по возможности, всего факти-
ческого аналитического материала по изверженным горным породам
Камчатки, чтобы облегчить работу всем исследователям Камчатки,
а также чтобы иметь более полное представление о химической природе
изверженных горных пород Камчатки по данным к началу 1939 г.

Из собранного материала только 19 анализов относятся к глубин-
ным и к жильным породам. Анализы их объединены в табл. 1.

Остальные 164 анализа относятся, главным образом, к лавам,
вулканическим туфам, туфобрекчиям, бомбам, пескам и пыли. (табл. 2).

В двух десятках анализов все железо определено в виде окиси,
а в одном анализе — в виде закиси.

Эти анализы являются до некоторой степени не полноценными, но
они, тем не менее, включены в публикуемую таблицу.

Небольшую группу химических анализов составляют анализы основ-
ной массы пород, анализы алунитизированных пород, анализ окремнен-
ной липаритовой туфобрекчии, неполные химические анализы вулкани-
ческих песков, подвергшихся сильному почвенному выветриванию. Все
эти анализы сведены в табл. 3.

В табл. 4 приводится содержание кремнекислоты, определенное
в различных изверженных породах Камчатки.

Анализы в таблицах расположены по увеличивающемуся значению
коэффициента кислотности и классифицированы по химической классифи-
кации Ф. Ю. Левинсон-Лессинга.
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Не задаваясь целью рассмотреть всесторонне эти анализы, тем не
менее следует привести некоторые выводы.

1. Излившиеся породы в значительной степени преобладают над
глубинными.

2. Как среди глубинных, так и среди излившихся находятся кислые,
средние, основные и ультраосновные породы.

3. На основании химических анализов вычислены средние составы
изверженных пород Камчатки, каждый в отдельности, и средние составы
всех излившихся пород и, вообще, всех изверженных пород Камчатки
(табл. 5).

4. Сравнения средних типов камчатских пород со средними типами
соответствующих пород, даваемые Ф. Ю. Левинсон-Лессингом [3],
показывают их большую близость (табл. 6). Отличаются камчатские
базальты, андезито-базальты и андезиты только большим содержанием
щелочных земель, что связано, главным образом, с большим содержанием
СаО, а камчатские липариты отличаются меньшим количеством щелочей.

5. Среди базальтов выделяется группа пород с сильным преоблада-
нием щелочных земель над щелочами.

6. Среди дацитов, с точки зрения химической классификации, можно
выделить еще трахидацитовую группу.

7. Табл. 7 дает отношения между излившимися породами.
Если же произвести разделение на породы, базируясь не на магмати-

ческой формуле и коэффициента кислотности, а на содержании SiO2,
причем будем считать, согласно работам Ф. Ю. Левинсон-Лессинга,
следующие пределы колебания в содержании кремнекислоты в породах:

Пикрит-базальт до 47% SiO2

Базальт 47.00—52.00
Андезито-базальт 52.00—57.20
Андезит 57.20-62.12
Андезито-дацит 62.12—63.50
Дацит . . 63.50-68.30
Липарито-дацит 6830—70.60
Липарит 70.60—76.16,

то получим отношения между камчатскими эффузивными породами, при-
веденные в табл. 8.

Для последней таблицы приняты в расчет все анализы табл. 2 и 4,
а из табл. 3 взяты анализы 5, б, 7 и 9.
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СОДЕРЖАНИЕ SiO2 В ПОРОДАХ КАМЧАТКИ
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При классификации пород по магматической формуле и коэффициенту
кислотности, наибольшее количество их относится к базальту, затем
к андезито-базальту и андезиту (фиг. 1).

Фиг. 1. Диаграмма количества анализов различных эффузивных пород Камчатки.
I — пикрит-базальт; II—базальт; III — андезито-базальт; IV—андезит; V — андезито-дацит; VI - дацит VII—
липарито-дацит; VIII—липарит; 1—по коэффициенту кислотности ɑ, 2—по ɑ и по SiO2 + микроскопия; 3—
только по SiO2.

При классификации же по содержанию кремнекислоты получается
несколько иная картина. Наибольшее количество приходится на андезито-
базальт, затзм базальт и андезит, причем количество анализов базальта
несколько больше количества анализов андезита.

Со времен работ В. Янковского и, особенно, К. Богдановича и по
настоящее время создавалось впечатление о Камчатке как об андезито-
вой провинции. Андезит является как бы наиболее распространенной
породой на Камчатке.
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СРЕДНИЕ СОСТАВЫ ИЗВЕРЖЕННЫХ ПОРОД КАМЧАТКИ
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Такие представления, на основании данных этой сводки, должны
быть поколеблены.

Камчатка, по этим данным, является андезито-базальтовой про-
винцией с большим количеством пород базальтового состава.

Т а б л и ц а 7

Количества анализов для разных пород в большинстве случаев не
соответствует объему этих пород, тем не менеэ то обстоятельство, что
количество анализов базальтов и андезито-базальтов значительно пре-
обладает над количеством анализов андезитов, должно быть отмечено.
Это преобладание особенно ясно заметно, по данным работы В. И. Вло-
давца [1], для Ключевской группы вулканов. Так, в заснятой части
площадные отношения пород следующие:

Базальт 84.5
Андезито-базальт 10.3
Андезит 4.8
Андезито-дацит 0.4

100.0
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Надо принять во внимание, что эти цифры дают не объемные,
а площадные отношения, и поэтому необходимо учитывать вытекающую
из этого обстоятельства некоторую ошибку, но все-таки эти цифры
говорят о значительном преобладании в системе Ключевской группы
вулканов базальтов по сравнению с другими породами.

Нет ничего удивительного, принимая во внимание вышеприведенную
сводку химических анализов, что базальты, вероятно, весьма сильно
развиты и по всей Камчатке.
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